InStitut za trajnostni razvoj, Ljubljana, 19.4.09

Zakon o gojenju GS rastlin kon¢no v parlamentu: stalis¢e NVO, ki so sodelovale pri pripravi predloga
Zakona

Poslanci bodo ta teden kon¢no odlocali o sprejetju Zakona o soobstoju gensko spremenjenih rastlin z ostalimi
kmetijskimi rastlinami. Kmetijsko ministrstvo je zakon sicer zacelo pripravljati Ze pred tremi leti. S sprejetjem
zakona bodoo prvi¢ vpeljane kakrSnekoli omejitve gojenja GS rastlin v Sloveniji; doslej bi teoreti¢no lahko
kdorkoli in kakorkoli posejal v EU dovoljene GS rastline (trenutno je to sicer le koruza tipa MONS10, ki izloca
strup proti nekaterim ZuZelkam).

V ponedeljek, 18.5. je o predlogu zakona razpravljal parlamentarni Odbor za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano,
ki ga je z nekaj tehni¢nimi dopolnili soglasno podprl. Zasedanja odbora so se udeleZile tudi nekatere NVO,
katerih predstavniki so povedali naslednje:

Boris Fras z Zveze Biodar je sprejetje zakona sicer podprl, poudaril pa je, da odSkodnine niso ustrezno urejene:
zdaj bo kmet/proizvajalec lahko na osnovi zakona uveljavljal le odSkodnine za razliko v ceni pridelka, dejstvo pa
je, da je za ekokmetijo pomemben njen (eko)trg in zaupanje kupcev, ki je vredno mnogo vec, kot razlika v ceni.
Glede tega se bo oskodovanec lahko odlocil le za zasebno tozbo, za kar pa praksa kaze, da je to skoraj nemogoc
nadin.

Anamarija Slabe z InStituta za trajnostni razvoj se je glede odSkodnin pridruZila mnenju ekoloSkih kmetov.
Opozorila pa je zlasti pomen podzakonskega akta, ki bo dolocil Sirino varovalnega pasu za posamezno rastlino
(zdaj sicer le za koruzo). Opozorila je, da je Studija KIS, ki govori o 60-metrski razdalji, za doloCanje
varovalnega pasu popolnoma neustrezna, saj ne upoSteva vseh dejavnikov, Se zlasti pa izhaja iz dolocil o
oznacevanju GSO, po katerem je treba pridelek oz.Zivilo oznaciti, ¢e vsebuje 0,9% GSO. Povedala je, da mora
biti izhodi§¢e meja detekcije GSO oz. 0,1% prisotnosti GSO, saj 0,9% velja le za nenamerno in tehnicno
neizogibno prisotnost. Sicer pa je poudarila, da ITR in druge NVO, ki so aktivno sodelovale pri pripravi zakona
(priblizno 12 organizacij), pric¢akujejo, da bo zakon preprecil gojenje GS rastlin v Sloveniji, in ga v tem smislu
tudi podpirajo.

Predstavnik Cebelarske zveze je povedal, da z vidika Gebelarstva v Sloveniji ni moZen nikakrsen soobstoj z GS
rastlinami.

Kmetijski minister Pogacnik je obljubil, da bo njegovo ministrstvo tudi pri pripravi podzakonskih aktov
(varovalni pasovi) sodelovalo z NVO in upoStevalo njihova mnenja, kar smo si navzoci predstavniki NVO dobro
zapomnili.

Mnenje za InStituta za trajnostni razvoj glede zakona in nadaljnjega urejanja rabe GSO v kmetijstvu in
hrani (in krmi) je naslednje:

- Sprejem zakona podpiramo zato, ker bo odpravil sedanjo pravno praznino, ko je dovoljena gojitev vseh
GS rastlin, ki so ali bi Se bile odobrene za gojenje na ravni EU.

- Zakon mora biti ucinkovita zasCita pred neZeleno prisotnostjo GSO (t.j. onesnaZzevanjem) v okolju,
hrani in krmi v Sloveniji. Zakon je dobra osnova za to, saj je glede na druge drZzave med najbolj
omejevalnimi v EU. Vendar pa bo u€inkovita zasCita doseZena Sele s sprejetjem ustreznih podzakonskih
aktov o varovalnih pasovih. Pri dolocanju §irine teh pasov je treba (a) upostevati vse specifi¢ne razmere
v Sloveniji (geografsko-podnebni dejavniki, drobna posestna struktura, gosta poseljenost s ¢ebelami,
velik delez Nature 2000 ipd.); ter (b) izhodiS¢e mora biti meja detekcije GSO oz. 0,1% prisotnosti GSO
v pridelkih, saj meja za oznaCevanje (0,9% prisotnost GSO) velja le za nenamerno in tehnicno
neizogibno prisotnost.

- Ne glede na sprejem zakona mora Slovenija ¢im prej sprejeti varnostni pridrZzek za gojenje koruze
MONS10, saj je po naSem mnenju za to na voljo dovolj tujih Studij.

- Slovenija mora kot drzava ¢lanica EU nastopati z jasno izdelanim mnenjem in strategijo nasprotovanja
novim odobritvam GSO v EU, si prizadevati za prenos odlo¢anja o gojenju GS rastlin na raven drzav
&lanic in za samoodlo¢bo lokalnih skupnosti. Se zlasti si mora prizadevati, da najvi§ja dovoljena primes
GSO v semenskem materialu ne bo vi§ja od 0,1%.
Poslance zato pozivamo, da zakon sprejmejo v predlagani obliki, in si prizadevajo za nadaljnje korake za
zagotovitev suverenosti kmetijstva v Sloveniji in za vecjo trajnostno usmerjenost le-tega. Sodobno kmetijstvo, Se
najmanj slovensko, ne potrebuje tvegane genske tehnologije, ki koristi le dobickom multinacionalk. Potrebujemo
trajnostne tehnologije pridelave, ki bodo sposobne zagotavljati dovolj kakovostne in varne hrane ter obenem
ohranjati naSe okolje.

Mnenju se pridruZzuje Greenpeace v Sloveniji.
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