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ZAHTEVA ZA VSTOP V POSTOPEK
izdaje okoljevarstvenega soglasja nosilca nameravanega posega MAGNA STEYR, avtomobilski
dobavitelj d.o.o. za poseg Industrijski obrat Magna Nukleus

Predlagateljice so nevladne organizacije s statusom delovanja v javnem interesu na podlagi 153. lena
Zakona o varstvu okolja na podlagi odlo¢b Ministrstva za okolje in prostor $t. 2150-1/2010 z dne
8.4.2010, §t. 215-105/2014 z dne 12.11.2014, §t. 35401-155/2008-4-MP z dne 20.8.2009, &t. 2150-
8/2011 z dne 27.10.2011 ter odlocb Ministrstva za kmetijstvo in okolje $t. 215-27/2014 z dne 25.4.2014
jn §t. 2150-3/2012 z dne 13.3.2012.

Predlagateljice na podlagi 64. ¢lena Zakona o varstvu okolja v skladu s pozivom v javnem naznanilu
Agencije RS za okolje osnutka okoljevarstvenega soglasja za poseg Industrijski obrat Magna Nukleus
nosilca nameravanega posega MAGNA STEYR avtomobilski dobavitelj d.o.o. §t. 35402-9/2017-4 z dne
11.4.2017 (objavljeno 14.4.2017) v danem roku

izjavljajo, da vstopajo v postopek izdaje okoljevarstvenega soglasja.

Predlagateljice v celoti nasprotujejo izdaji okoljevarstvnega soglasja za navedeni nameravani poseg, ker
menijo, da postopek presoje vplivov na okolje ni bil izveden v skladu s predpisi, ki urejajo varstvo okolja,
ter da vplivi nameravanega posega na okolje niso sprejemljivi in sicer kot to utemeljujejo v nadaljevanju.

1.Necelovitost presoje vplivov na okolje

V Poroéilu o vplivih na okolje za industrijski obrat Magna Nukleus manjka opredelitev, opis in
presoja vpliva vzpostavitve nadomestnih kmetijskih zemlji$€. Ta neizogibno z glavnim posegom
povezani poseg bi lahko imel pomembne vplive na ljudi in njihovo zdravje, rastlinstvo in
zivalstvo, tla, vodo, zrak, klimatske razmere, ¢lovekovo nepremiéno premozenje, kulturno
dediscino, krajino in njihove medsebojne odnose. Postopek presoje vplivov na okolje zato ni bil
izveden v skladu s predpisi, ki urejajo varstvo okolja, in ne omogoé&a sprejetja kvalificirane
odlocitve o izdaji okoljevarstvenega soglasja za nacrtovani industrijski obrat.

Utemeljitev:

Izhajajo¢ iz 3. ¢lena Direktive 2011/92/EU Evropskega parlamenta in Sveta z dne 13. decembra 2011 o
presoji vplivov nekaterih javnih in zasebnih projektov na okolje (in Direktive 2014/52/EU Evropskega
parlamenta in Sveta z dne 16. aprila 2014 o presoji vplivov nekaterih javnih in zasebnih projektov na
okolje, v nadaljevanju PVO direktiva) in skladno z 51. €lenom Zakona o varstvu okolja ter 2. ¢lenom
Ureube o vsebini porogila o vplivih nameravanega posega na okolju in nacinu njegove priprave se v
postopku presoje vplivov na okolje ugotovijo in ocenijo vsi mozni dolgoro¢ni, kratkoro€ni, posredni
ali neposredni vplivi nameravanega posega. Skladno z 9. ¢lenom Uredbe o vsebini poroéila o vplivih



nameravanega posega na okolju in nacinu njegove priprave je v opis in oceno moznih vplivov posega
na okolje in njegove dele treba vkljugiti tudi pricakovane vplive, ki so posledica s posegom
povezanih aktivnosti.

V Porogilu o vplivih na okolje za industrijski obrat MAGNA NUKLEUS podjetia MAGNA STEYR (v
nadaljevanju: PVOMN), ki je del vioge za izdajo okoljevarstvenega soglasja (t. upravne zadeve 35402-
9/2017), je navedeno, da naj bi bili v PYOMN presojani neposredni, daljinski, kumulativni, trajni in
zadasni vplivi. V PVOMN je prav tako navedeno, da porocilo obravnava tudi s posegom povezane
posege kot kumulativni vpliv, pri ¢emer pa so v PVOMN zajeti samo oskrba s plinom - plinovod, oskrba
z elektriéno energijo (prikljuéek od daljnovoda do energetskega centra) in prikljuéek na javno
kanalizacijo, medtem ko vplivi vzpostavitve nadomestnih kmetijskih zemlji§¢ v PVOMN niso
vkljuéeni.

S POSEGOM POVEZANI POSEGI, KI JIH NALAGAJO PROSTORSKI AKTI

Hkrati PVOMN kot prostorska akta, ki sta podlaga za umestitev posega v prostor, navaja Obginski
prostorski naért Ob&ine Hoce-Slivnica (ta je bil objavljen v Medobéinskem uradnem vestniku Stajerske in
Koroske regije §t. 28/2014) in Odlok o spremembah in dopolnitvah odloka o Obg&inskem prostorskem
naértu Obg&ine Hode - Slivnica, Spremembe in dopolnitve 2 (ta je bil objavljen v Medobéinskem uradnem
vestniku Stajerske in Koroske regije &t. 6/17) (v nadaljevanju: OPN-SD2). OPN-SD2 v ¢lenih 137.a in
137.b opredeljuje pogoje in ukrepe za varovanje okolja, naravnih virov, ohranjanje narave in varovanje
kulturne dediséine v obmocju EUP SL20, kjer bo umes&en industrijski obrat Magna Nukleus, ter ukrepe
za prepreditev, zmanj$anje ali odpravo negativnih vplivov obravnavanega posega na okolje.

V obmogju EUP SL20 je dopustna gradnja v ve¢ zaporednih fazah (etapah), ki so Casovno medsebojno
neodvisne. Industrijski obrat Magna Nukleus, ki je predmet vloge za izdajo okoljevarstvenega soglasja,
predstavlja 1. fazo gradnje na tem obmogju.

V PVOMN nosilec nameravanega posega na ve¢ mestih zagotavlja izpolnjevanje vseh zahtev iz 137.a
in 137.b &lena Odloka o OPN-SD2, iz &esar sledi, da jih prepoznava kot merodajne pogoje za poseg v
okolje, ki ga predstavlja na¢rtovani industrijski obrat Magna Nukleus. 1z navedb v PVOMN sledi tudi, da
se nosilec nameravanega posega zaveda, da je bilo na podlagi ugotovitev okoljskega porocila
ocenjeno, da je predlog OPN-SD2 iz vidika vplivov izvedbe plana na okolje, ohranjanje narave, varstva
&lovekovega zdravja in varstva kulturne dedi$cine sprejemljiv le ob upostevanju in izvedbi vseh
ukrepov, ki so predvideni z Odlokom o OPN-SD2, Analizo tveganja za onesnazZenja vodnega vira in
okoljskim porog&ilom.

Odlok o OPN-SD2 v 137a &lenu, poglavje Resitve in ukrepi za varovanje okolja in naravnih virov ter
ohranjanje narave, odstavek (16) Ohranjanje narave zaradi poseganja v EUP DP07, DP 35 in DP 113,
ki lezijo v obmoé&ju EPO Dravsko polje (ID 42500) in v katerih bodo z agromelioracijami usposobljena
nadomestna kmetijska zemlji§¢a za obmocje EUP SL20, nalaga izvedbo omilitvenih ukrepov, dologenih
v 137.b €lenu tega odloka.

Omilitveni ukrepi za racionalno rabo naravnih virov z ohranjanjem najboljSih kmetijskih zemljis¢
ori poseganju v proizvodno obmoéje EUP SL20 (137.b ¢len Odloka o OPN-SD2, odstavek (16))
zajemajo izvedbo usposobitve nadomestnih kmetijskih zemljiS¢ na povrSinah, opredeljenih v OPN-SD2
na obmod¢ju ob&ine Ho¢e — Slivnica. Glede na faznost gradnje morajo biti za fazo | z izvedbo
agromelioracije v EUP DP113 zagotovijene nadomestne povrsine v skupni izmeri okrog 8,62 ha.

V odstavku 18 137.b ¢lena Odloka o OPN-SD2 je navedeno, da je izvedba agromelioracije naloga
investitorja.

V odstavku 19 137.b €lena Odloka o OPN-SD2 je navedeno, da je pogoj za pridobitev gradbenega
dovoljenja za posamezno fazo ali podfazo gradnje predhodna pravhomoéna odlo¢ba o uvedbi
agromelioracije za posamezne povrSine nadomestnih zemljiS¢. Kjer se kot nadomestna zemljis¢a za
vzpostavitev kmetijskih zemljiS¢ uporabijo gozdna zemljis¢a (EUP DP 113, DP 35, DP 07), je pogoj za
pridobitev gradbenega dovoljenja za posamezno fazo ali podfazo gradnje tudi predhodni posek gozda,
odvoz lesa ter priprava zemlji$¢ za navoz rodovitne zemlje. -

Usposobljena nadomestna zemljis¢a za kmetijsko proizvodnjo v skladu s pogoji, dolo¢enimi v Odloku o
OPN-SD2, so pogoj za pridobitev uporabnega dovoljenja za posamezno fazo gradnje.

1z navedenega sledi, da je usposobitev nadomestnih kmetijskih zemljiS¢ neizogiben poseg v
okolje, povezan z gradnjo industrijskega obrata Magna Nukleus, in da bo ta zaradi svoje narave



(agromelioracija, posek gozda) imel pomembne vplive na okolje in ljudi, ki bi jih PVOMN moral
obravnavati. :

OPUSTITEV OBRAVNAVE DOLOCENIH VPLIVOV POSEGA

Skladno z 9. &lenom Uredbe o vsebini poroéila o vplivih nameravanega posega na okolju in naginu
njegove priprave mora poroéilo opisati in oceniti tudi pricakovane vplive, ki so posledica s posegom
povezanih aktivnosti ali drugih posegov v okolje.

Skladno s 7. élenom te uredbe mora izdelovalec porogila tudi v primeru, da oceni, da poseg na dolo&en
del okolja nima vpliva, to svojo odlogitev v poro&ilu podrobno obrazloZiti in argumentirati. Tak$na
obrazlozitev in argumentacija v PVOMN za usposobitev nadomestnih kmetijskih zemljis¢ ni podana. Ne
gre torej za to, da je pripravljalec PVOMN ocenil vpliv vzpostavljanja nadomestnih kmetijskih
zemlji$é kot zanemarljiv, ampak je celotni nabor vplivov tega procesa v PVOMN spregledal.

2. Nezanesljivost opredelitve obmodja, na katerem poseg povzroca
obremenitve okolja, ki lahko vplivajo na zdravje in premoZzenje ljudi

Zaradi nepojasnjenega neupostevanja obmogij posegov, ki so povezani z glavnim posegom, pri
doloéitvi obmoéja, na katerem poseg povzroéa obremenitve okolja, ki lahko vplivajo na zdravje
in premozenje ljudi, PVOMN ne predstavlja primerne podlage za presojo upravi¢enosti izdaje
okoljevarstvenega soglasja. '

Utemeljitev:

15. €len Uredbe o vsebini poroéila o vplivih nameravanega posega na okolju in na€inu njegove priprave
(odstavek (3)) nalaga, da je treba izhodi$¢a in metode za dolocitev obmoéja, na katerem poseg
povzro&a obremenitve okolja, ki lahko vplivajo na zdravje in premoZenje ljudi, v poroCilu o vplivih na
okolje navesti in opisati, tako da je moZno preverjanje njihove ustreznosti, njihovih prednosti in
pomanijkljivosti ter §ir§e uporabnosti. PVOMN (Poglavje 7.) te zahteve ne izpolnjuje in zaradi posledicne
neskladnosti z Uredbo o vsebini porogila o vplivih nameravanega posega na okolje in nacinu njegove
pripiave ne predstavlja primerne podlage za presojo upravié¢enosti izdaje okoljevarstvenega
soglasja.

Iz 7.1 poglavja PVOMN Izhodig¢a in metode za dolocitev obmogja npr. ni razvidno, s kaksno
utemeljitvijo je iz obmogja vpliva industrijskega obrata Magna Nukleus izlo¢eno obmocije, kjer bodo
usposobljena nadomestna kmetijska zemlji§¢a, prav tako ni razviden razlog za izkljucitev obmocja vpliva
izpustov toplogrednih plinov in emisij onesnazeval v zrak zaradi transporta proizvodov in dovoza
surovin. Ob upostevanju 1. odstavka 15. lena Uredbe o uporabi nevarnih snovi in z njo povezanih
tveganj ter pogostim transportom nevarnih snovi, ki bo potekal vec¢krat dnevno za potrebe obratovanja
nameravanega posega, prav tako ugotavljamo, da dologitev obmocja v PVOMN ni ustrezno pojasnjena.

Ker ocenjujemo, da bo vpliv usposobitve nadomestnih kmetijskih zemlji$¢ na zdravje in premoZenje ljudi
$e posebej velik, menimo, da je v PVOMN opredeljeno obmocje vpliva podcenjeno in ni skladno s pravili
stroke ter predstavlja poskus zavajanja deleznikov procesa izdaje okoljevarstvenega soglasja s strani
investitorja oz. izdelovalca PVOMN. Ocenjujemo, da je obmocje vpliva, na katerem bo industrijski
obrat Magna Nukleus povzro¢al obremenitve okolja, ki lahko vplivajo na zdravje in premozZenje
ljudi, SirSe od obmoc¢ja, opredeljenega v PVOMN.

3. Nezanesljivost ocene vpliva emisije toplogrednih plinov

Jstreznosti ocene vpliva industrijskega obrata Magna Nukleus na emisije toplogrednih plinov v
PVOMN ni mogoce preveriti in jo je potrebno obravnavati kot nezanesljivo ter kot taka ne
predstavlja primerne podlage za presojo upravi¢enosti izdaje okoljevarstvenega soglasja.

Utemeljitev:

13. &len Uredbe o vsebini poroéila o vplivih nameravanega posega na okolje in na&inu njegove priprave
nalaga, da je treba izhodi$¢a in metode ocenjevanja vplivov posega, njihovih u€inkov in pri¢akovanih
sprememb v obremenitvi okolja v porocilu o vplivih na okolje navesti in opisati, tako da je mozno
preverjanje njihove ustreznosti. V PVOMN za industrijski obrat Magna Nukleus so (v poglavju 2.7
Okoljske znacilnosti posega, podpoglavje 2.7.2. Emisije toplogrednih plinov) za ¢as obratovanja



industrijskega obrata kot vir emisij med drugim navedeni transport delavcev, transport materiala in
transport proizvodov (dovoz surovih avtomobilskih karoserij in odvoz gotovih avtomobilskih karoserij).
PVOMN pa ne vsebuije informacij o razdaljah transportov proizvodov (od kod in kam se bodo karoserije
s tovornjaki transportirale), niti podatkov o razdaljah prevozov materiala ter nacinu in razdaljah prevozov
delavcev. Prav tako iz PVOMN ni razviden naéin izraéuna emisij TGP zaradi proizvodnje, saj je *
uporabljen kar podatek investitorja (Magne) o specifiénih emisijah CO2 na karoserijo.

Zato v poglavju 5. Vplivi posega in celotni vplivi na okolje in zdravje ljudi, podpoglavje 5.3 Vplivi na
emisije toplogrednih plinov ni razvidno, kako je izdelovalec PVOMN izraéunal emisije toplogrednih plinov
(TGP) zaradi delovanja motorjev z notranjim zgorevanjem in proizvodnje.

Ker PVOMN ni skladen z Uredbo o vsebini poroéila o vplivih nameravanega posega na okolje in
naé&inu njegove priprave, ne omogoca kvalificirane presoje upravi¢enosti izdaje
okoi‘evarstvenega soglasja.

OCENA VPLIVOV NACRTOVANEGA POSEGA NA EMISIJE TGP JE OCITNO PODCENJENA

Ob predpostavki, da bodo tovornjaki s karoserijami (shuttle) kroZili med Slivnico in Grazom, bo samo ta
segment prevozov povzrocal izpuste 7.000 t CO2 na leto.

Izraun emisij CO2:

- 80 km = razdalja med lokacijama, med katerima bo potekal transport proizvodov (shuttle) =
razdalja med lokacijo obrata Magna Nukleus in mestom Graz

- 160 km = razdalja, ki jo prevozi tovornjak, da se enkrat pojavi na obmocju obrata Magna Nukleus
prometna obremenitev zaradi prevoza proizvodov = 168 tovornih vozil na dan

- emisijski faktor = 2,69 kg CO2 na liter

- povpreéna poraba tovornjaka = 0,33 I/km

- §tevilo delovnih dni v letu = 293

Emisije CO2 na dan = 168 tovornjakov/dan x 160 km x 0,33 litra/km x 2,69 kg CO2/liter = 23.861 kg
CO2/dan

Emisije CO2 na leto = 23,861 t CO2/dan x 293 dni = 6.991,38 t CO2/leto = zaokrozeno 7.000 t
CO2/leto g

V PVOMN pa je kot skupna emisija zaradi motorjev z notranjim izgorevanjem v asu obratovanja
navedena vrednost 145 t CO2 na leto. Ocenjujemo, da je izraéun emisij TGP v PVOMN podcenjen
vsaj za faktor 50 (navedena je 50x premajhna vrednost).

Zato v PVOMN ocena vpliva posega in celotnega vpliva obravnavanega posega in z njim
povezanih posegov na emisijo TGP v fazi obratovanja (v poglavju 5.3.2.) temelji na napaénih
podatkih in jo je potrebno obravnavati kot nezanesljivo.

Prevoz karoserij bo v primeru obratovanja industrijskega obrata Magna Nukleus povzrocal emisije, ki
skladno s standardom GHG Protocol Corporate Accounting and Reporting Standard spadajo med
direktne emisije TGP (s transportom povezana aktivnost z vozili, ki so v lasti oziroma jih kontrolira
organizacija). Direktne emisije TGP spadajo v obseg | (Scope I) in so obvezen del porocil o izpustih
TGP za organizacije.

Koligina emisij TGP, ki nastanejo zaradi delovanja organizacij, ponazarjajo vpliv teh organizacij na
zemeljski podnebni sistem. Vplivov emisij TGP ni mogoce lokalno zameijiti (ne vplivajo samo na lokalno
podnebje), zato morebitna omejitev izratuna emisij na tiste, ki nastanejo iz naslova prevozov v okviru v
PVOMN ugotovljenega obmogja vplivanja, ni smiselno in tudi ne omogo&a korektne ocene vplivov na
okolje.

4. Podcenjen vpliv nameravanega posega na kakovost zraka in zdravje na
SirSem obmodju
Utemeljitev:

Iz veljavnega Odloka o naértu za kakovost zraka na obmoé&ju Mestne ob&ine Maribor izhaja, da je
obmogje Mestne ob&ine Maribor zaradi éezmerne onesnazenosti zunanjega zraka z delci PM1o
uvréieno v razred najveéje obremenjenost. Mestna ob&ina Maribor je od lokacije nameravanega
. posega oddaljena manj kot 10 km, skozi Mestno ob¢ino Maribor bo potekal transport proizvodov



(karoserij), lahko pa tudi transport drugega materiala in delavcev. Nameravani poseg bo na podrocju
Mestne obgine Maribor povzro¢al nedvomne dodatne emisije onesnazeval v zrak in negativno vplival na
ze tako slabo kakovost zunanjega zraka.

Nameravani poseg bo na $irSem obmocju z emisijami onesnazeval v zrak zaradi prevozov in
industrijskih izpustov vodil v bistveno poslab$anje kvalitete zraka. Menimo, da je vpliv posega in
celotni vpliv obravnavanega posega in z njim povezanih aktivnosti na kakovost zraka v ¢asu
obratovanja v PVOMN podcenjen (3 na lestvici od 0 do 5). Ob upos$tevanju obstoje¢e kakovosti zraka
in vplivov nameravanega posega zaradi prometa in industrijskih izpustov bo skupna obremenitev
emisij v zrak vodila v bistveno poslab8anje kvalitete zraka.

Glede na prej$niji odstavek in ob upostevanju uporabe zdravju nevarnih snovi v ¢asu obratovanja
nameravanega posega ter s tem povezanimi emisijami, se tudi ne strinjamo z oceno PVOMN, ki v
PogIaVJu o vplivih na zdravje ugotavlja, da vpliva ne bo (0). PVOMN tudi ne ocenjuje vplivov na
zdravje zaposlenih, ki bodo v proizvodnem procesu manipulirali z zdravju nevarnimi snovmi.

Glede na navedeno menimo, da PVOMN vplivov nameravanega posega na
okolje ne obravnava celovito in je pomanjkljivo v opisanih segmentih,
posledi¢no nezanesljivo, na podlagi takega porocila pa ni mozno izdati
okoljevarstvenega soglasja.

Pri podaji pripomb na osnutek okoljevarstvenega soglasja pa tudi nikakor ne moremo zanemariti vpliva

nameravanega posega na trajno izgubo kmetijskih zemljiS€. Ta je sicer posledica sprejema
Zakona o zagotavljanju pogojev za izvedbo strateske investicije na razvojnem obmod&ju v Ob¢ini HoCe-
Slivnica, ki pa predstavlja podlago za nameravani poseg. Menimo, da bo imelo trajno uni¢enje 100 ha
najkakovostnej$ih kmetijskih zemlji$¢ SirSe vplive na okolje in ljudi, ki jih v postopku izdaje
okoljevarstvenega soglasja ne bi smeli spregledati.

Omilitveni ukrep usposabljanja nadomestnih kmetijskih povrsin v lugi kriti€nega stanja kmetijskih
zemlji&& v Sloveniji (imamo najmanj kmetijskih zemlji§¢ na prebivalca med evropskimi drzavami,
najkakovostnejsih zemljis¢ — njiv in vrtov — pa celo manj kot 40 odstotkov evropskega povprecja) je v
oistvu zameglitev neugodnega dejstva, da rodovitnih tal, ko so enkrat uni¢ena, ni mogoée
nadomestiti. V Sloveniji (in na Zemlji) jih bo 100 ha manj.

Zavedamo se, da nevladne organizacije s statusom delovanja v javnem interesu na podro&ju varovanja
okolja ne morejo uveljavljati varstva kmetijskih zemljis¢. Vendar pa je tak$no uni¢enje kmetijskih
zemljis&, kot ga povzro&a nameravani poseg, nasprotno prizadevanjem za trajnostni razvoj drzave
Slovenije in njene zelene gospodarske usmeritve, in zato nesprejemljivo.
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Zlva Kavka Got{,é/predsedmca Focus drustvo za sonaraven razvoj fO C u S

drustvo za sonaraven razvoj

Uré%k, predsednica, Drustvo Ekologi brez meja

ﬂge%grin, fredsednik, CIPRA Slovenija, rstvo Alp”

CIPRA Slovenija

Trubarjeva 50
SI- 1000 LJUBLJANA



Priloge:

odlocba Ministrstva za okolje in prostor §t. 2150-1/2010 z dne 6.4.2010

odlo¢ba Ministrstva za okolje in prostor §t. 215-105/2014 z dne 12.11.2014
odloéba Ministrstva za okolje in prostor §t. 35401-155/2008-4-MP z dne 20.8.2009
odlo¢ba Ministrstva za okolje in prostor §t. 2150-8/2011 z dne 27.10.2011

odlo¢ba Ministrstva za kmetijstvo in okolje §t. 215-27/2014 z dne 25.4.2014
odlocba Ministrstva za kmetijstvo in okolje §t. 2150-3/2012 z dne 13.3.2012



